Das Geschlecht der Gattung Podarcis: Eine Entgegnung

BOHME (1997) hat uns neulich auf das wichtige Problem des Geschlechts der
Gattung Podarcis hingewiesen und festgestellt, daB wir fiirderhin alle Mauerei-
dechsen als ménnlich zu betrachten haben (siehe Die Eidechse 8(2): 58 [1997]).
Seine Argumentationskette reicht iiber mehr als zweieinhalb Jahrtausende, von
HOMER (leider ohne Zitat) tiber WAGLER (1830) und FITZINGER (1843) bis AR-
NOLD (1973). Er stellt klar, daB zwar weder durch HOMER noch durch WAGLER
eine klare Zuweisung eines Geschlechts fiir das substantivierte griechische Adjek-
tiv "moddpkms" (latinisiert Podarcis) erfolgt ist, meint aber, da dies wohl durch
FITZINGER geschehen wire, welcher der Gattung Podarcis den ménnlichen Seps
muralis als species typica zugewiesen hat. Zusitzlich argumentiert BOHME, daf3
HOMER (wohl in dessen Epos Ilias) "mwoddpkmng" (podarkis) als Attribut des be-
kanntlich ganz besonders ménnlichen Achilleus verwendet habe.

Man kann die Sache aber auch anders sehen: FITZINGER (l.c.) hat, indem er
Seps muralis der Gattung Podarcis als species typica zugewiesen hat, keineswegs
das Geschlecht festgelegt, da sich dieses aus dem neuen Binomen Podarcis mura-
lis nicht erkennen 1iBt. Das Geschlecht von Seps muralis (wohl ménnlich) ist in
diesem Falle irrelevant, da der Artname das Geschlecht der Gattung anzunehmen
hat und nicht umgekehrt. Die Festlegung erfolgte anscheinend erst durch ARNOLD
(Lc.), der in seiner Liste der Arten von Podarcis unter anderem die zweifellos
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weiblichen Namen hispanica, peloponnesiaca, sicula, taurica und wagleriana auf-
fihrt und im weiteren Verlauf auch in den Kombinationen Podarcis hispanica,
Podarcis peloponnesiaca usw. verwendet. SchlieBlich ist auch HOMER ein schwa-
ches Argument fiir einen ménnlichen Podarcis, da jener zwar ein (einziges) Mal
von einem "mod&pkng AxiAAeug" (podarkis Achilleus) schreibt, "mod6&pkng"
hier aber eindeutig als Eigenschaftswort gebraucht wird; hauptwdrtlich wird das
Wort bei HOMER niemals verwendet, ein Schluf auf ein grammatikalisches Ge-
schlecht ist daher unmdglich und unzuléssig!

Vielleicht konnte man sich auf cinen Kompromif einigen und dic €€ in der
weiblichen Schreibweise belassen, wihrend die d'd* die neue ménnliche Endung
erhalten. Man ersparte sich damit zumindest bei manchen Arten dieser Gattung
die standige lastige Suche nach den Geschlechtssymbolen auf der Computertasta-
tur!

Oder wir lassen es beim bisherigen Gebrauch, aus den oben genannten Griinden,
oder weil wir es leid sind, immer wieder sinnlos (!) neue Namenskombinationen
zu lernen, und es vielleicht auch einige noch wichtigere wissenschaftliche Proble-
me — sogar auf dem Gebiet der Nomenklatur — gibt.
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