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Kiistenstrich Algeriens (M. Wagner), nicht selten im Norden von Tunis (Brit. Mus) und
dringt bis in die Wiste ein (Tristram). Wo sie hiiufig ist, begegnet man ihr iiberall namentlich
im Gebiisch auf sandigem Boden und im Higelgelinde: so, laut O. Bottger, bei Telemsen
(Tlemcen), nach M. Wagner, A.Strauch, Lallemant (Erpétologie de PAlgérie ete. Paris)
und F. Mitller bei Oran, Sidi-bel-Abbes, Algier, Blida, Constantine und Mascara. F. Lataste
fand sie bei Sétif Lambéze und Batna. Meine Reptilien-Sammlung enthilt Exemplare aus El
Guerah, vom Plateau de Sersou, aus Sétif (dedit F. Lataste) und aus-der Umgebung von
Bona (dedit Dr. Hagenmiiller). Sie fehlt, wie es scheint, in Marokko und in Tripolitanien.

3. Lacerta viridis Laur. (1768).

Char. Scutum occipitale frontali multum angustius breviusque, scuto interparietale aut
minus aut maius aut aequale. Discus palpebralis in margine externo serie granorum limbatus ;
nasofrenalia duo superposita. Tempora scutellata, disco masseterico frequentissime nullo scutisque
majoribus duobus ad marginem parietalium. Supralabialia anteriora 4. Sulcus gularis rarissime
indistinctus. Collare denticulatum. Scuta abdominalia per series octo vel sex disposita. Squamae
dorsi carinatae, oblongo — sexangulares fere oblongo — quadratae, angulis rotundatis. Dentes
in maxillis et palato. Caput magnum, anticum pyramidali-obtusum, posticum latissimum, praecipue
ad terﬁpura. prominens. Corpus cylindricum, minus elongatum, medium incrassatum; collum a
capite distinctum. Cauda corpore saepissime duplo longior, tenuissime excurrens. Pedes postici
axillas comingehtes vel superantes. Pori femorales utrinque 11—20. — Longitudo 320—630 mm.

Synonymie. |

Lacerta magor viridis Gesner, historiae animal, lib, II. de quadruped oviparis. Fref.
1617 ).

Lacerta viridis Aldrovandi, de quadruped, digitatis oviparis, pag. 633. Benoniae 1637; Latreille,
Hist. nat. -Sa!amandrcs de France, pag. XIII, XVI. Paris 1800;.? Petiver,
Gazophylacii naturae et artis decades, t. 95, Fig. 1; Daudin, Hist. nat. Reptiles,
t. III, pag. 144, tab. XXXIV; Wolf in: Sturms Deutschlands Fauna. Niirnberg
1805; Merrem, Versuch eines Systems d. Amphibien pag. 64. Marburg 1820;
Schultzein: Lichtensteins Verzeichnis d. Dubletten d. zool. Mus. d. k. Universitit
Berlin ete. pag. 92. Berlin 1823 (L. wviridis L. et var. coerulea); Duges in: Ann.

sc. mat. t. XVI, pag. 874 (var. concolore, var. piquetée vel tiquetée, var. tachetée, var.

) Vergl. auch Gesner, Liber de quadrupedibus oviparis. Tiguri 1534. (?). (Lacerta major et viridis,
griiner Heydozx), '



rayée, var. bariolée); Millet, Faune de Maine — et — Loire. Angers, Paris 1828
(L. viridis et bilineata, pag. 610, 611); Eichwald, Zoologia specialis Rossiae et
Poloniae 1II. pag. 189. Vilna 1831; Fitzinger, Fauna d. Herzogtums Osterreich,
in der Landeskunde von Osterreich unter der Ens. 1832; Bonaparte, Iconografia della
Fauna italica II. Roma 1832—1842. c. tab.; Gachet in: Act. Soc. Linn. Bordeaux
t. VI, pag. 168 (var. nigra); Glickselig, Synopsis rept. et amph. Bohemiae pag.
14. Prag 1832; Bibron'et Bory de St. Vincent in: Expédition scientifique de
Moréé, t. III. pag. 66. P1. X. 1 a, b, ¢, d. 1836; Bonaparte Arﬁphibia europaea
in: Mem. R. Accad. Sc. Torino, Ser, II. Tom. II.;_Efersmann in: Nouv. mém.
soc. imp.anscou, t. II. pag 340. (1834); Krynicki in: Bulletin de Moscon 1837,
Nr. 3, pag. 47; Waltl, Beschreib. d. eisenhalt. Mineralquelle und Badeanstalt
Kellberg niéichst Passau. 1839; Tschudi, Monogr. d. schweiz. Echsen in: Neue
Denkschrift d. allg. schweiz. Gesellsch. 1834; Schinz, Fauna helvetica, ebendaselbst.
1837, 8. 138, Taf. 37; Duméril et Bibron, Erpétologie générale, t. V. pag. 210;
Schinz, Europ. Fauna, Bd. II. S, 15. Stuttgart 1840; Berthold, Ub. verschiedene
neue od. seltene Amphibienarten S. 9. Gottingen 1842 (Act. soc. reg. Goetting. VIIL
— L. wiridis var. strigata); Eichwald, Fauna caspio-caucasia, pag. 83. 1842
(L. viridis Daud. var. astrabadensis); Gray, Cat. Liz. Brit. Mus. pag. 31. London
1845; Schulz, Fauna marchica, pag. 447. Berlin 1845; C. ¢t Aug. Duméril,
Cat. meth. de la collect. des reptiles du Mus. d’hist. nat. & Paris. Paris 1851 (var.
concolore, tiquetée de noir,' de jaune, & téte bleue, tdchetée, tiquetée et tachetée, tichetée
et & 4 raies, @ 5 raies); De Betta in: Atti Accad. agricolt., arti e commerc. di
Verona XXXV, pag. 129 (var. concolor, versicolor, maculata Bonap., mento-coerulea
Bonap., chloronota Rafin., cinereo-nigrescens, bilineata Daud., bruno viridiscens
bilineata); Prach, Plazové a objzivelnici zeme Ceske, pag. 15. 1861; Fahrer,
Tierwelt von Niederbayern in: Bavaria, Landes- und Volkeskunde von Bayern.-1863;
P. Bert in: Bull. Soc. sc. hist. et nat. de I'Yonne, Ier trimestre 1864; De
Filippi, Note di un viaggio in Persia nel 1862, pag. 354. Milano; Medicus,
Die Tierwelt d. Rhbeinpfalz 1867; Jeitteles in: Verh. zoolog. botan. Gesellsch.
Wien. XIII, pag. 278; De Betta, I rettili ed anfibi del Regno della Grecia in: Atti
dell’ Istituto Ven. sc., lett. ed arti XIIL Ser. 3; Tappe, Die einheimischen Eidechsen,
S. 29. Oberhausen 1868; Giebel in: Zeitschr. f. d. gesammte Naturwiss. 1869,
S. 159; Fatio, Faune des vertebrés de la Suisse III, pag. 69, pl. II, Fig. 1, 2.
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Genéve et Bile 1872; Gredler im: Programm d. k. k., Gymnasiums zu Bozen,
S. 6.1872; Leydig, Die in Deutschland lebend. Arten d. Saurier, S. 191; Schreiber,
Herpetologia europaea, pag. 443. Braunschweig 1875; Knauer, Die Rept. und
Amph. Nieder-Osterreichs, S. 6. Wien 1875; Lataste in: Actes Soc. Linn. Bordeaux
XXX. pag. 83; Kekler, Zoolog. Reise durch das transkaukasische Gebiet im Jahre -
1875 in: Arbeiten d. St. Petersburg. Gesell, d. Naturforsch. St. Petersburg 1878
(Russisch); Brehm, Tierleben (Kriechticre, S. 164. c. tab.). Leipzig 1878; De
Betta, Rettili ed Anfibi in: Fauna d'Italia IV. Milano -1874. (Inscrita nell’ opera:
»L'Italia sotto I'aspetto fisico, storico etc); Bottger in: Zeitschr. f. d. ges.
Naturwiss, LII, 8. 805; Bottger, Die Reptilien und Amphibien von Syrien, Paldstina
und Cypern in: Jahresber. d. Senckenberg. naturforsch. Gesellsch, 1879—80. Frank-
fart a. M.; Franke, Die Rept. und Amph. Deutschlands S. 97. Leipzig 1881;
v. Bed riaga in: Bull. Soc. Imp. natur. de Moscou 1881, Nr. 3, pag. 74;
Boulenger in: Proc. Zool. Soc. London 1881, pag. 743. |

Seps viridis Laurenti, Specimen medicum exhibens synopsin reptilimh emendata, pag. 62,
"CXI. Vindobonae 1768.

Seps tervestris, Laurenti, op. cit. pag. 61, 107, tab, IIL Fig. 1.

Seps ’varius, Laurenti, op. cit. pag. 62, tab, IIL. Fig. 2.

? Seps sericeus, Laurenti, op. cit. pag. 61, tab. IL Fig. 5.

Lacerta tiliguerta, Merrem, Versuch eines Systems d. Amphibien. Marburg 1829 (pag. 64).

Griine Eidechse, Schrank, Fauna boica. Niirnberg 1798; Bechstein, De Lacépede’s
Naturg. d. Amphibien II, S. 21. Weimar 1800.

Le Lézard vert piqueté, Cuvier, Régne animal. 1. édit. t. TI. pag. 29, 1817,

Le Lézard ¢ deuz raies, Cuvier, ibidem; Desm aret, Faune Francaise. Reptiles, pl. VI, VIIL.

Lézard vert, Desmaret . L. .

- ? Lacerta curopaea, B. viridis Pallas, Zoographia rosso-asiatica 11I, pag. 29. 1831 (1811).
Lacerta smaragdina, Mqisne'r, Mus. d. Naturgesch. Helvetiens I, 8, 41, Taf. VI 1820.
Schinz, Natufgesch. und Abbild. d. Reptilien, S. 99. Taf, 37, Fig. 2. 1833.

Lacerta varius, Milne Edwards in: Ann. sc. nat. 1829, pl. V, Fig. 3; pl. VI, Fig. 10; plL

~ VII, Fig. 2, 7. |
Lacerta chloronota, Rafinisque Schmalz, Caratt. ale. nuovi gen. espec. anim. d. Sicilia,
pag. 7, 16. 1810,
Lacerta serpa, Rafinisque Schmalz, ibidem.



Lacerta sicula, Rafinisque Schmalz, ibid.

Lacerta clegans, Andrzejowski, Amph. nostr. in: Nouv. Mém, Soc. Imp. natur. de Moscou
IT; pag. 6, 328, tab. XXII. Fig. 13. o '

Lacerta bistriata, Schinz, Naturgesch. und Abbild. d. Reptilien, Leipzig 1833 (S. 100, Taf.
St e D

? Lacerta Merremii, Schinz, Europ. Fauna IL S. 25. Stuttgart 1840.

Lacerta cyanolaema, Glickselig, Bohm, Rept. und Amph. in: Lotos 1851, 8. 111.

Podarcis cyunolaema, Gliickselig in: Verhandl. zoolog. botan. Geselisch. Wien XIIL. S. 1134
(1863). |

Lacerta viridissima (Schreibers) Fitzin ger, Versuch einer Geschichte d. Menagerie d.
osterreich, k. Hofes, S. 653 (1855).

Lacerta strigata, Eichwald, Zoolog. special, pars posterior (1I.) pag. 189, Vilna 1831; Fauna
caspio-caucasia, pag. 87, tab. X. fig. 4, 5, 6. Petropoli 1841; Gray, Cat. Liz. Brit.
Mus., pag. 32. London 1845; Cope, Notes upon some reptiles of the old world in:
Proc. of Philadelphia 1867, pag. 337;‘881";[101(], Ueb. verschied. neue od. selt.
Amphibienarten 1. c¢. Gottingen 1842; Anderson, On some Persian, Himalayan and
other Reptiles in: Proc. Zool. Soc. London 1872, pag. 371; Blanford, Zoology in:
Eastern Persia II. pag. 864. London 1876; Dehne in: Allg. deutsche naturhist. Zeit.
IT. pag. 213. 1856. _ . _

Lacerta quinquevitiata, Ménétries, Cat. rais. des objets de zool. recueillis dans un voyage
au Caucase etc. pag. 61. St. Petersbourg 1832. _

Lacerta bilineata, Daudin, Hist. nat. Rept. tom. III, pag. 152, tab. 1I, fig. 1.

Musealnamen. |

Lacerta chloris Fitzinger.

Lacerta Michahelesis Fitz. .

Lacerta agilis; @ bei Linné (Systema naturae I. pag. 363) wird, meiner Meinung nach mit
Unrecht in die Synonymie von Lacerta wiridis Laur. versetzt; diese Var. § wird nim-
lich fiur die Fauna Schwedens von Retzius (Fauna suecica, pag. 289. Leipzig
1800) namhaft gemacht, in Skandinavien aber kommt die Smaragdeidechse bekanntlich
nicht vor.

GroGe
Die Smaragdeidechse ist die drittgrofite Eidechsenart. Nach Schreiber soll sie sogar

nahezu die Linge der Lacerta ocellata, ndmlich 63 cm. erreichen.
_Abhandl. d. Senckenb. naturf. Ges. Bd. XIV. _ 9



Korpergestalt,

Der Kopf ist beim Minnchen, und namentlich bei der in Dalmatien und Griechenland
einheimischen wiridis, kriftig und in der Schlifengegend backenartig aufgetrieben, beim Weibchen
um ein kleines kiirzer und feiner gebaut; nach vorn zu erscheint er allmidhlich dreieckig zu-
gespitzt und wei! der Palpebraldiskus gar nicht — wie es 6fters bei den Weibchen der Fall
ist —- oder nur schyach erhoben ist, ziemlich flach. Beim Weibchen zeigt sich diejenige Linie
welche bei der Seitenansicht des Kopfes am duBeren Rande der Parietalschilder und oberhalb
der Augen zur Schnautzenspitze sich hinzieht, leicht bogenartig gekrimmt; beim Mannchen
hingegen tritt die Senkung der Schideldecke nach vorn hin sehr schwach hervor, da die Knochen
der Schideldecke mehr in einer und derselben Ebene liegen. Bei ausgewachsenen ménnlichen
Individuen treten die Kiefer ziemlich stark hervor, In der Jugend erscheint der Kopf ver-
hiltnismiiig kurz, breit und mit gewolbter Oberfliche. Der Rumpf ist walzenformig, kriiftig
gebaut und erreicht beim minnlichen Geschlecht einen bedeutenden Umfang. Der diinn aus-
laufende Schwanz ist in der Regel fast oder doppelt so lang als der ibrige Korper, ofters aber
iibertrifit die Schwanzlinge sogar die doppelte Korperlinge des Tieres. Beim Minnchen er-
scheint, wic es bereits Leydig hervorgehoben hat, die Schwanzwurzel dicker und an der
~Unterseite gewolbter als beim Weibchen. Bei letzterem scheinen mir die Vorderbeine etwas
liiriger zu sein als bei ersterem; sie erreichen ndmlich meistens die Nasenlocher, wihrend beim
Miannchen die Vorderextremititen, an den Korper angelegt, mitunter nur den Hinterrand der
Frenalia beriihren. Die Hinterbeine reichen bis oder auch etwas iber die Achseln hinaus. Beim
Minnchen sind die GliedmaBen, insbesondere die Hinterbeine, kriftiger als beim Weibchen,
bei letzterem sind sie auBerdem mitunter kiirzer und reichen nicht ganz bis zu den Achseln.
Die Fiife, namentlich die hinteren zeichnen sich durch ihren eleganten Bau und durch ihre
Linge aus, besonders im Vergleich zu denjenigen bei der, mit der wiridis verwandten
Lacerta agilis.

Augere Korperbedeckunag,

Diejenigen Kopfschilder, welche fiir die Smaragdeidechse charakteristisch sind, d. h. solche,
die von denjenigen bei Lacerta agilis und bei anderen mit L. wiridis verwandten Arten, sei
es durch ihre Gestalt, sei es durch ihre Groe oder Anzahl abweichen, werden in folgendem
besonders beriicksichtigt werden.

Das breite, zuweilen »seicht lingsgefurchte« und nach aufwirts gewélbte Riisselschild ist
im Vergleich zu dem gleichnamigen Schilde bei L. agilis niedrig, infolgedessen erscheinen bei

der wiridis die in der Mittellinie des Kopfes zusammenstoenden Kanten der Supranasalia ge-
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wohnlich etwas langer als dies bei der zuletzt genannten Art der Fall ist. Das Internasale,
eine auffallend grofe, vorn und seitlich die Supranasalia, die oberen Nasofrenalia und die Frenalia
berithrende Tafel, pflegt in der Jugend meistens breiter als lang, im Alter bald breiter als
lang, bald aber so lang als breit oder sogar linger als breit zu sein. Bei den jungen Individuen
erscheinen die Frontonasalia ebenso lang wie breit, hingegen bei den ausgewachsenen linger als
breit; lateralwiirts figen sie sich an die nach aufwiirts gewdlbten und an der Pileusgrenze
einen ziemlich stark — besonders bei den orientalischen Stiicken — ausgesprochenen leisten-
artigen Vorsprung zeigenden Freno-ocularen an. Das bei den Jungen, weil auf Kosten -der
Frontonasalia entwickelte, lingere, aber schmilere Stirnschild nimmt bei ausgewachsenen Stiicken
bedeutend an Breite zu und erscheint seitlich weniger stark bogig ausgerandet, ja sogar .mit-
unter mit sanft geschwungenen oder parallelen Rindern vevsehen; nach vorn zu ist es gewohn-
lich bei den Alten etwas, bei den Jungen stark erweitert, in seltenen Fillen vorn schmiler
als hinten; an seinem Vorderrand ist das Frontale entweder abgerundet oder bald in einen
duberst stumpfen, bald in einen spitzen Winkel ausgezogen und zwischen die Frontonasalia
eingeschoben; in letzterem Falle sind die Vorderkanten ausgebuchtet; seine an die Parietalia
sich anlegenden, unter stumpfem Winkel zusammenstoBenden Seiten sind entweder gerade oder
leicht ausgerandet. Wihrenddem die breit zusammenstotienden Frontoparietalia in Bezug auf
ihre Grofie und Gestalt verhiltnismifiig wenig variieren, indem sie bald mehr, bald weniger stark
bogig ‘ausgeschnittene oder gerade Hinterrinder und mehr oder weniger stark abgerundete
Vorderseiten zeigen und nur insofern interessant sind, als bei denJungen sie so breit als lang
sind, mit zunehmendem Alter aber bedeutend linger werden, zeichnen sich sowohl das Inter-
parietale als auch das Occipitale durch ihre Unbestindigkeit in betreff ihrer Form und Grofe
aus und sind somit in systematischer Beziehung von nicht grofier Bedeutung. Interessant ist
es jedoch, daf die, in der Beschildung des Hinterkopfes konstatierten Abweichungen, wie ich
mich darch Untersuchung zahlreicher Exemplare iberzeugt habe, im groféen und ganzen an
bestimmte Standorte und auch Altersstufen gebunden sind. Bei den Jungen scheint das meistens
trapezische Sc. occipitale nahezu cbenso breit und in manchen Fillen ebenso breit aber bedeu-
tend kiirzer als das davor liegende, im Vergleich zu unserer westeuropdischen ausgewachsenen
viridis auffallend breite und kurze, fiinfseitige, vorn stumpfwinkelig ausgezogene, hinten abge-
rundete oder fast gerade abgestutzte und verschmilerte Interparietale. Genau dasselbe Aus-
sehen bieten in vielen Filllen die vorderasiatischen ausgewachsenen Ticre dar; in anderen Fillen,
so z. B. in Syrien erscheint das Sc. occipitale als duferst kleines rundliches, oder dreikantiges,

vorn abgerundetes, oder endlich als ebenfalls kleines trapez{ormiges Tifelchen, wahrenddem das
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Sc. interparietale grofs, vorn breit und mit stumpfwinkeligem, hinten mit gerade abgestutztem
oder abgerundetem Rande versehen ist. Aus Korfu sind mir Exemplare bekannt, bei denen
das Occipitale bedeutend breiter als das sehr schmale und lange Interparietale erscheint,
wiederum bei anderen aus Rhodus stammenden Stiicken sind Occipitale und Interparietale beide
duBerst schmal; das zuletzt erwihnte Schild zeichnet sich auBerdem noch durch einen langen
zwischen die Frontoparietalia eingekeilten Vorsprung aus. Wihrenddem in der Regel das
Occipitale in Bezug auf seine Linge dem Interparietale nachsteht und bei den mittel- und siid-
europdischen viridis etwas schmiler als die zuletzt genannte Tafel ist, erscheint es mitunter
bei den portugiesischen und griechischen Stiicken breiter und auferdem auch etwas linger als
das Interparietale. Die bei den jungen Smaragdeidechsen gewdhnlich relativ kurzen Parietalia
erscheinen bei den alten linger und zwar in der Regel linger als das Stirnschild; nach
vorn zu sind sie stets verschmilert und abgerundet, stumpfwinkelig endend oder abgestutzt.
Ihre Innenseite zeigt drei, unter stumpfem Winkel zusammenstoBende und sich an die Fronto-
parietalia, an das Interparietale und an das Occipitale anlegende Kanten; riickwiirts erscheinen
sie spurweise, lateralwiirts meistens deutlich abgerundet und von 2 gréferen linglichen Schildern
begrenzt, welche, nebenbei bemerkt, zu den Schlifenschildern gehéren. Der bei den Minnchen
sehr schwach erhobene, bei den Weibchen flache Palpebraldiskus ist lateralwirts gewshnlich von
einer mehr oder weniger langen Reihe winziger, kérnerartiger Schuppen umsdumt und somit
von den 4 bis 6 linglich schmalen, gewdlbten und ziemlich stark seitlich hervortretenden
Supraciliaria getrennt. Diese Schuppenreihe kann aber entweder bis auf eine oder zwei Schuppen
reduziert werden oder auch giinzlich ausbleiben, wic es z. B. bei einigen aus Turin stammenden
und im British Museum konservierten Smaragdcidechsen der Fall ist, Die An- oder Abwesenheit
dieser, die Palpebralscheiben von den Scuta supraciliaria trennenden Schuppenreihe kann somit
keineswegs als sicheres Kennzeichen fiir die Unterscheidung der viridis von der agilis gelten.
Von den zwei mittleren groferen Supraocularia stofit die vordere, nach vorn zu verengte Tafel
an das Frontonasale und grenzt lateralwiirts zam Teil an das erste breitere Supraciliare und
an das meist dreieckige, dem Raum zwischen dem Supraoculare, dem Frontoparietale, dem
Freno-oculare und dem Sﬁpraciliare I ausfiillende erste und kleine Supraoculare. Das riickwiirts
liegende grofie Supraoculare ist gewdhnlich etwas breiter und kirzer als das Supraoculare II
und erscheint von den Parietalen durch das kleine, unregelmiBig geformte, bald vier- bald
funfseitige oder abgerundete obere Augenschild IV getrennt, Die Orbitalgrube ist verhaltnismiBig
schmal, der Augenschlitz nach hinten geriickt; vorn, der Orbitalgrube zuniichst befindet sich

das groge Fremo-oculare, welches am Hinterrande zwei Einbuchtungen zeigt, in welche oben
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das breite Supraciliare und unten das linglich schmale, nach vorn erweiterte und abgerundete
Praeoculare hineinpassen. Mit seinem oberen, zuweilen, aber selten, ausgeschnittenen Rande
legt sich dieses Schild an das Frontonasale; mit seinem anderen, etwas verschmilerten Teile
grenzt es an das bedeutend schmilere Frenale, das seinerseits sich an die zwei kleiﬁen, die
ziewmlich gt"oﬁe runde Nasenoffnung von hinten umgebenden und @bereinanderstehenden Naso-
frenalen anschliefit; vorn und teilweise auch oben erscheint das tber der Rostralnaht des
ersten Oberlippenschildes gelegene Nasenloch von dem bereits erwithnten Supranasale begrenzt.
Voun den Supralabialen, deren gewohulich sieben, in selteneren Fillen acht vorhanden sind,
befindet sich das finfte grofite, d. h. lingste and hochste, unten verschmilerte, oben erweiterte
und leicht ausgerandete Schild unter dem Auge; dieses Suboculare ist an seinem breitesten
Teile vorn vom Praeoculare, hinten vom Postoculare und oben von einer, anfangs kaum sichtbaren,
nach riickwiirts aber breiter werdenden Bogenreike von Schuppen, welche die Orbita direkt
umgiebt, begrenzt. Wihrenddem das Nasenloch und das untere Nasofvenale sich oberhalb des
ersten Supralabiale befinden, liegt das Frenale ‘dem zweiten, das Freno-oculare dem dritten
und das grofere eine, oder die kleineren zwei Praeocularen dem Supralabiale IIT auf. Zahlt
man simtliche Schlifenschilder — also die 3 bis 4 Postocularia, die 2 bis 3 an die Parietalia
anstoBenden Tafeln, das Massetericum, Tympanicum und die kleineren Schilder —, so erhilt
man etwa 23 bis 33 Schildchen, von denen die meisten, namentlich die vorderen grof, unregelméitig
polygonal, hexagonal und flach sind, die.hinteren aber, d.. h. diejenigen, welche in der Nihe
der Ohroffnung sich befinden, etwas kleiner oder -viel kleiner und mitunter leicht gewdlbt
erscheinen.. Bei den in Persien einheimischen wviridis ist die Schlifenschilderzahl auffallend
gering, denn es sind 2 Tafeln, welche die Parietalen begreuzen, 3 bis 4 Postocularia, 1 grofes
Massetericum, 1 Tympanicum, 6 grofere und 5 kleinere, also im ganzen nur 18 bis 19 vorhanden,
welche Zahl sogar bis auf 16 herabsinken kann. Obschon die Autoren anderer Ansicht sind,
so glaube ich dennoch, daB Massetericum und Tympanicum meistens vorhanden sind und nur
“deshalb wenig auffallen,' weil sie von ebenfalls groBen Schildern umgeben werden. Sublabialia
zahle ich 7; in seltenen Fillen habe ich 6 oder 8 konstatieren kionnen, Die namentlich bei
den jungen und vorderasiatischen Smaragdeidechsen grofée, bald nabezu runde, bald ovale
Ohroffnung ist vorn mitunter von Kkleinen, ziemlich stark hervortretenden Schiippchen umsiumt,
Die linglich sechskantigen, namentlich vorn zwischen dem dritten oder vierten Submaxillarpaare
stehenden schmalen Kehlschuppen sind in schicfe, nach aufien divergierende Liéngsreihen
angeordnet und von den breiteren, hinten eckig endenden oder leicht abgerundeten, deutlich

geschindelten Halsschuppen durch eine scharf ausgeprigte, und meistens von einer Querfalte
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begleiteten Querfurche getrennt, Diese Querfalte zieht sich gewohnlich am Hinterrande des
Ohres vorbei bis nahezu zu den Parietalen hin; eine zweite kiirzere Querfalte nimmt am stark
geziahnelten, bogigen, aus 7 bis 11, in seltenen Fillen aus 6 oder 12 grofien, von aufien nach
innen schindelformig wbergreifenden Tafeln bestehenden Halsbande ihren Ursprung; die mittlere
Halsbandtafel ist stets etwas grofer als die ihr benachbarten. Unter den mir zur Zeit vorliegenden
85 Smaragdeidechsen besitzen 20 Exemplare 9 Halsbandschil_der; 6 Exemplare 7; 5 Exemplare
115 2 Sticke 10, ferner je ein Stiick 12 und 6 (Berliner Museum Nr. 985) Halsbandsschilder.

Das sogenanunte Triangulum pectorale ist aus 3 bis 13 Schildern zusammengesetzt. Die
in 26 bis 381, in seltenen Fillen in 23 oder 32 -Quer- und in 6, selten in 8 Lingsreihen
angeordneten Bauchschilderreihen sind lateralwéirts, an den Seiten des Korpers von kleineren
Randschildchen begrenzt. Der Unterschied zwischen den echten Ventraltafeln und den Pseudo-
gastrostegal- oder Randschildchen ist ziemlich grof, scheint aber nicht bei allen Individuen
gleich stark ausgeprigt zu sein, infolgedpssen mgchte ich hierselbst auf denselben niher eingehen,
um etwaigen Mifiverstdndnissen vorzubeugen. Beiden echten, stets grofieren Bauchschilderserien
beriihren oder iiberdecken sich die einzelnen Tafeln teilweise; die Randschildchen aber treten
entweder untereinander gar nicht in Kontakt, indem sie zwischen sich mehr oder weniger grofe
Schuppen oder Schildchen einschliefen, oder sie beriibren sich, jedoch ohne mit ihrem nach
rickwiirts gerichteten Teile iberzugreifen und einander aufzuliegen. Allem Anscheine nach
konnen die Randschildchen mit zunehmendem Alter grofzer werden und sich zu echten Bauchtafeln
gestalten ; in diesen, allerdings seltenen Féllen erscheint das Tier mit 8 longitudinalen Ventralreihen
und auBerdem jederseits mit -einer Randschildchenserie versehen zu sein, wie es z. B. am
spanischen, sub Nr. 2690 im Muséum d’histoire naturelle zu Paris aufgestellten Individuum zu
sehen ist. Auch bei manchen osteuropiischen wiridis, so z. B. bei denjenigzen von der Balkan-
halbinsel kommt die Zahl 8 vor; dabei sind mir Fille bekannt, wo die ZuBersten Bauchtafeln
nahezu cbenso breit als die daran stofienden sind. Die Anzahl der Bauchschilderreihen ist
folglich nicht voﬁ so grofier Bedeutung fir die Klassifikation, wie es z. B. Milne Edwards
seiner Zeit zu glauben ‘schien. . _Die zweite Reihe von der dufiersten echten Longitudinal-
schilderreihe an gerechnet, besteht gewdhnlich aus doppelt so breiten Schildern als die daran
stofienden Tafeln der duBersten Serie oder aus etwas breiteren Schildern als diejenigen, welche
die Mittelseric konstituieren. Sémtliche Serien erreichen etwas hinter der Bauchmitte ihre
grofite Breitenentwickelung, wm nach vorn zu allmiblich, nach hinten zu aber rasch sich zu
verschmilern. Die mediane longitudinale Serie zeigt etwas vor der Brustgegend eine Verengung,

um in der Brustgegend selbst wiederum etwas breiter zu erscheinen und in die Tafeln des






